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 PRACTICA COMUNĂ 

1.1 Informații generale 

1.1.1 Care este scopul acestei practici comune? 

Practica comună își propune să identifice principiile generale pentru evaluarea situațiilor în care 

utilizarea unei mărci într-o formă diferită de cea înregistrată alterează caracterul său distinctiv și 

să ofere îndrumări în acest sens. Mai exact, evaluează impactul modificărilor, și anume al 

adăugării, al omiterii, al modificării caracteristicilor și al combinațiilor acestor modificări, asupra 

caracterului distinctiv al mărcilor verbale, al mărcilor pur figurative și al mărcilor complexe 

înregistrate. Practica comună urmărește să armonizeze practicile oficiilor pentru proprietate 

intelectuală (OPI) care evaluează deja dovezile de utilizare, precum și ale celor care au fost 

nevoite să introducă pentru prima dată această evaluare ca urmare a transpunerii noii Directive 

privind mărcile, precum și să sporească și mai mult transparența, securitatea juridică și 

previzibilitatea în beneficiul examinatorilor și al utilizatorilor deopotrivă. 

1.1.2 Practica comună a ținut seama de jurisprudența națională/UE? 

Practica comună a ținut seama de jurisprudența națională și de cea a UE și, în consecință, în al 

doilea capitol a fost adăugat un rezumat al celei mai relevante jurisprudențe, având drept scop 

principal prezentarea cadrului juridic și a principiilor care au fost luate în considerare în document. 

Cu toate acestea, practica comună nu ar trebui privită ca o compilație a jurisprudenței, ci mai 

degrabă ca un document care oferă îndrumări pe baza jurisprudenței constante, a celor mai bune 

practici și a realităților pieței. 

1.2 Domeniul de aplicare 

1.2.1 Ce tipuri de mărci sunt incluse în domeniul de aplicare al practicii comune? 

Practica comună se aplică numai mărcilor verbale, mărcilor pur figurative și mărcilor complexe 

(combinație de elemente verbale și figurative) înregistrate. Alte tipuri de mărci decât cele 

menționate mai sus, în special mărcile tridimensionale, mărcile de poziționare, mărcile dinamice, 

mărcile de culoare și alte mărci netradiționale, nu intră în domeniul de aplicare al practicii comune. 

1.2.2 În cadrul evaluării sunt luate în considerare mijloacele de probă? 

Mijloacele de probă care trebuie depuse pentru a dovedi utilizarea efectivă a unui semn (de 

exemplu cataloage, facturi, liste de prețuri sau studii) nu intră în domeniul de aplicare al practicii 

comune. Deși acestea au un impact asupra evaluării, raționamentul prezentat pentru toate 

exemplele se bazează pe ipoteza că reprezentarea semnului utilizat în aceste exemple este 

singurul mijloc/mod de utilizare prezentat în dovezile justificative. 

1.2.3 Descrierile, revendicările de culori și declarațiile de renunțare sunt incluse în domeniul de 

aplicare al practicii comune? 

Descrierile, revendicările de culori și declarațiile de renunțare nu intră în domeniul de aplicare al 

practicii comune. Deși pot să aibă un impact asupra evaluării, acestea nu sunt luate în 

considerare în scopul prezentei practici comune, pentru că semnele sunt evaluate în baza 

reprezentărilor indicate în exemplele furnizate. 

1.2.4 Practica comună abordează semne înregistrate cu orice grad posibil de caracter 
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distinctiv? 

Practica comună include doar exemple de semne înregistrate cu un caracter distinctiv slab și 

mediu. Obiectivul practicii comune este acela de a identifica principiile generale pentru evaluarea 

situațiilor în care utilizarea unei mărci într-o formă diferită de cea înregistrată alterează caracterul 

său distinctiv. Prin urmare, punctul de referință ar trebui să fie semnul „înregistrat” și, în 

consecință, caracterul distinctiv sporit prin utilizare (reputație, caracter bine-cunoscut) și impactul 

acestuia asupra evaluării sunt excluse din domeniul de aplicare al practicii comune. 

1.2.5 Aspectele lingvistice intră în domeniul de aplicare? 

Nu. Motivul a fost unul pur practic – pentru a permite formularea unor concluzii de către toți 

participanții la proiect, indiferent de limba lor maternă. Din acest motiv, toate exemplele sunt în 

limba engleză și se va presupune că vor fi înțelese de publicul relevant. 

1.3 Utilizarea simultană a mai multor semne 

1.3.1 De ce „Utilizarea simultană a mai multor semne” nu este inclusă în „Principiile practicii 

comune”? 

„Utilizarea simultană a mai multor semne”, astfel cum este definită în al treilea capitol al practicii 

comune, nu intră în domeniul de aplicare al alterării caracterului distinctiv al unui semn înregistrat. 

După discuții îndelungate, grupul de lucru pentru PC8 a fost de acord că acest scenariu ar trebui 

să fie clar definit pentru a-l diferenția de cazurile de posibilă alterare a caracterului distinctiv al 

semnului înregistrat. S-a ajuns la concluzia că atunci când mai multe semne sunt utilizate 

împreună, însă rămân independente între ele și își îndeplinesc funcția ca semne separate, nici 

nu se pune problema unei alterări a caracterului distinctiv al unui semn înregistrat. Cu toate 

acestea, s-a considerat important să se păstreze capitolul „Utilizarea simultană a mai multor 

semne” în practica comună, pentru a se asigura că distincția este clară și că principiile practicii 

comune vor fi aplicate corect. 

1.4 Principiile practicii comune 

1.4.1 Care este scopul secțiunii „Concepte-cheie”? 

Unele concepte-cheie au fost incluse în document pentru a asigura o interpretare și punere în 

aplicare armonizate ale principiilor practicii comune, și anume „caracterul distinctiv”, „dominanța 

vizuală” și „interacțiuni”. Conceptele-cheie se aplică întregii practici comune și se bazează pe alte 

concepte deja dezvoltate de jurisprudență, cum ar fi „crearea unei unități”, care fac parte din 

conceptul-cheie de „interacțiuni”. 

1.4.2 Orice interacțiune între elementele semnului va conduce la concluzia alterării caracterului 

distinctiv al semnului înregistrat? 

În „Concepte-cheie”, textul de la subpunctul (i) precizează că interacțiunile dintre elementele unui 

semn „pot” juca un rol atunci când se evaluează dacă semnul înregistrat își păstrează caracterul 

distinctiv... și cel de la subpunctul (ii) definește, în sensul acestei practici comune, că există o 

„interacțiune” atunci când elementele „...dau impresia (formării) unei singure unități”. Prin 

urmare, existența oricărui tip de interacțiune între elementele unui semn utilizat nu va conduce 

automat la concluzia că aceste elemente nu mai pot fi percepute independent și, prin urmare, nu 

vor conduce automat la concluzia că este alterat caracterul distinctiv al semnului înregistrat. De 
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asemenea, lipsa unei interacțiuni între elementele unui semn utilizat separat nu poate conduce 

automat la concluzia că nu este alterat caracterul distinctiv al semnului înregistrat. 

1.4.3 Adăugarea unui element distinctiv conduce întotdeauna la alterarea caracterului distinctiv 

al semnului înregistrat? 

Nu. În principiul „Adăugarea unor elemente distinctive” se precizează că interacțiunea trebuie să 

fie „astfel încât acesta (semnul înregistrat) să nu mai poată fi perceput independent”. 

Această condiție implică necesitatea unei evaluări a situației de fapt din cauză. 

1.4.4 De ce exemplul „Fără alterare” din secțiunea „Adăugarea unor elemente distinctive” nu 

este considerat un exemplu de „utilizare simultană a mai multor semne”? 

Exemplul „Fără alterare” adăugat în această secțiune își propune să ilustreze, în special, 

scenariul adăugării unui element distinctiv care nu alterează caracterul distinctiv al semnului 

înregistrat. Raționamentul acestui exemplu exclude evaluarea acestuia ca exemplu de „utilizare 

simultană a mai multor semne”, astfel cum este definit în contextul acestei practici comune, 

întrucât s-a convenit că elementul distinctiv adăugat nu interacționează cu semnul înregistrat și, 

în plus, semnul este perceput independent și își păstrează funcția de identificator comercial. 

Exemplele trebuie să fie examinate în legătură cu raționamentul și cu ipotezele care stau la baza 

lor. 

1.4.5 De ce principiile din „Omiteri” sunt mai stricte decât cele din „Adăugări”? 

Pentru început, semnul înregistrat este considerat o singură unitate. Atunci când un element care 

este prezent în semnul înregistrat lipsește din semnul utilizat, aceasta constituie o omitere. 

Trebuie să se evalueze impactul omiterii asupra caracterului distinctiv al semnului înregistrat. În 

schimb, în cazul adăugărilor, semnul înregistrat este întotdeauna prezent în semnul utilizat. 

1.4.6 Elementele de dimensiuni mici vor fi toate ignorate automat? 

Unul dintre principiile convenite cu privire la „omiterea unor elemente distinctive” prevede 

următoarele: „În cazurile în care elementele din semnul înregistrat nu sunt luate în considerare 

de consumator din cauza dimensiunii mici și/sau a poziției sale, omiterea din cadrul semnului 

utilizat nu va altera caracterul distinctiv al semnului înregistrat”. Acest principiu nu implică faptul 

că fiecare element de dimensiuni mici va fi ignorat automat. Este necesară o evaluare de la caz 

la caz. De asemenea, este important de evidențiat faptul că exemplele din practica comună ar 

trebui examinate în legătură cu raționamentul și cu ipotezele care stau la baza lor. 

1.5 Exemple din practica comună 

1.5.1 Exemplele din practica comună sunt extrase din cereri reale de înregistrare de marcă? 

Nu. Întrucât acest lucru ar putea fi în avantajul sau dezavantajul titularilor sau solicitanților 

respectivi, utilizarea unor exemple reale în practicile comune care implică mărci naționale sau ale 

Uniunii Europene este evitată. În schimb, ca practică standard în toate proiectele de convergență, 

cazurile reale sunt utilizate ca sursă de inspirație pentru a crea exemple clare care pot servi la 

ilustrarea principiilor, concluziilor și recomandărilor incluse în document. 
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 Metodologie 

2.1  Cum au fost implicate OPI și AU în proiect? 

OPI ale SM, OPI din afara UE, precum și asociațiile de utilizatori (AU) au fost consultate de mai 

multe ori, înainte și pe parcursul proiectului, prin chestionare, apeluri video și apeluri telefonice, 

în vederea colectării de feedback prețios, acesta fiind unul dintre elementele care a stat la baza 

analizei. În plus, proiectul de practică comună a fost publicat în mai multe etape ale proiectului 

pentru a obține feedback din partea tuturor părților interesate, pentru a garanta că orice 

preocupări exprimate sunt luate în considerare, analizate și discutate de membrii grupului de lucru 

în cadrul reuniunilor corespunzătoare (grupuri de lucru, ateliere etc.). De asemenea, în cadrul 

diferitelor reuniuni (reuniuni de legătură, reuniuni ale grupului de utilizatori, vizite tehnice etc.) cu 

părțile interesate au fost furnizate informații actualizate privind stadiul proiectului. 

2.2 Ce efect va avea practica comună asupra procedurilor anterioare/în curs/viitoare ale 

OPI care aplică practica comună? 

Fiecare OPI care aplică practica comună furnizează informații, care sunt incluse în documentul 

Comunicare comună și în tabelul „Imagine de ansamblu asupra punerii în aplicare”, cu privire la 

data punerii în aplicare a acestora și cu privire la aplicabilitatea practicii comune în cazul 

procedurilor în materie de mărci în curs la data punerii în aplicare și/sau inițiate după această 

dată. 

2.3 OPI din afara UE pot aplica practica comună? 

Da. Oficiile naționale de proprietate intelectuală din afara UE sunt binevenite să pună în aplicare 

practica comună. Cu cât există mai multe oficii care pun în aplicare practica comună, cu atât raza 

de acțiune a practicii comune este mai mare și, prin urmare, cu atât sistemele de proprietate 

intelectuală sunt mai eficiente și mai transparente pentru utilizatori și oficii. 

2.4 Care este diferența dintre documentul de comunicare comună și documentul de 

practică comună? 

Documentul de practică comună este rezultatul acordului la care s-a ajuns între EUIPO, OPI și 

AU cu privire la principiile generale referitoare la subiectul concret al proiectului. Securitatea 

juridică depinde de claritatea, calitatea și ușurința utilizării practicii și de comunicarea acesteia. 

Prin documentul de comunicare comună, OPI informează utilizatorii cu privire la punerea în 

aplicare a practicii comune în oficiile acestora. În acest document sunt incluse procedurile și 

datele concrete la care va fi pusă în aplicare practica comună, după confirmarea de către OPI în 

cauză. În plus, acesta conține o sinteză a principiilor de bază și a exemplelor din documentul de 

practică comună și este publicat simultan de către OPI și EUIPO pe site-urile lor. 

2.5 Ce s-ar întâmpla, de exemplu, în cazul în care există o hotărâre/decizie nouă cu 

privire la principiile enunțate într-o practică comună? 

În cazul în care ar exista o jurisprudență cu privire la principiile enunțate într-o practică comună, 

subproiectul PCE4, „Menținerea practicilor comune”, care a fost lansat în septembrie 2020, ar 

putea analiza și studia această jurisprudență și ar putea decide dacă este necesar sau nu să se 

adapteze documentul relevant la jurisprudența recent pronunțată. 

https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/about_euipo/who_we_are/common_communication/common_communication_cp8_en.pdf
https://www.tmdn.org/network/documents/10181/233753/Overview_of_implementations_of_the_CP8_Common_Practice.pdf/7e9fecc4-4883-4de0-b487-d191cd6ce438

