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1 CONTEXT

Prin angajamentul lor de a continua colaborarea in contextul Programului de convergenta prin intermediul
Retelei Uniunii Europene pentru Proprietate Intelectuald, oficiile nationale din Uniunea Europeana au convenit
asupra unei practici comune cu privire la marcile in alb-negru si/sau in nuante de gri. Practica comuna este
facuta publica printr-o comunicare comuna, cu scopul de a spori in continuare transparenta, securitatea
juridica si predictibilitatea Tn beneficiul examinatorilor si al utilizatorilor Tn egala masura.

Subiectul acestei comunicari comune il reprezinta convergenta diferitelor abordari ale marcilor in alb-negru
si/sau in nuante de gri sub aspectul prioritatii, al motivelor relative si al utilizarii cu buna-credinta.

2 PRACTICA COMUNA

Practica comuna este constituita din trei part;:

PRIORITATE

Obiectiv

Practica
comuna

Dispozitii

O marca inregistrata in alb-negru si/sau in nuante de gri este oare considerata identica cu
aceeasi marca in culori?

o O marca in alb-negru fata de care se revendica prioritatea nu este identica cu aceeasi
marca in culori decat daca diferentele de culoare sunt nesemnificative*.

e O marca in nuante de gri fata de care se revendica prioritatea nu este identica cu
aceeasi marca in culori sau in alb-negru decat daca diferentele de culoare sau de
contrast de umbre sunt nesemnificative*.

*O diferenta nesemnificativa intre doua marci este o diferenta pe care un consumator cu
spirit de observatie rezonabil o percepe numai la verificarea ,fata in fata” a marcilor.

Art. 4A alin (2) din Conventia de la Paris
Art. 29 alin (1) din Regulamentul privind marca comunitara

MOTIVE RELATIVE

Obiectiv

Practica
comuna

Dispozitii

O marca anterioara in alb-negru si/sau in nuante de gri este oare identica cu aceeasi marca
n culori?

e O marca anterioara in alb-negru nu este identica cu aceeasi marca in culori decat daca
diferentele de culoare sunt nesemnificative™.

e O marca anterioara in nuante de gri nu este identica cu aceeasi marca in culori sau in
alb-negru decat daca diferentele de culoare sau de contrast de umbre sunt
nesemnificative*.

*O diferenta nesemnificativa intre doua marci este o diferenta pe care un consumator cu
spirit de observatie rezonabil o percepe numai la verificarea ,fata in fata” a marcilor.

Art. 4 alin.(1) din Directiva 2008/95/CE de apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire la marci
Art. 8 alin.(1) din Regulamentul privind marca comunitara

Comunicare comuna
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UTILIZARE CU BUNA-CREDINTA
Obiectiv Schimbarea culorii unei marci inregistrate in alb-negru/in nuante de gri (sau invers) este
oare acceptabila pentru stabilirea utilizérii cu buna-credinta?
Practica ¢ Numai o schimbare de culoare nu altereaza caracterul distinctiv al marcii, atata timp
comuna cat:
a) elementele verbale/figurative coincid si sunt principalele elemente distinctive;
b) se respecta contrastul de umbre;
¢) culoarea sau combinatia de culori nu are un caracter distinctiv in sine;
d) culoarea nu este una dintre principalele elemente care contribuie la caracterul
distinctiv al marcii.
Pentru stabilirea utilizarii cu buna-credinta, principiile aplicabile marcilor in alb-negru se
aplica si marcilor in nuante de gri.
Dispozitii Art. 10 alin.(1) lit.(a) din Directiva 2008/95/CE de apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire la
marci
Art. 15 alin.(1) lit.(a) din Regulamentul privind marca comunitara

2.1 ASPECTE CONSIDERATE CA NEFIIND LUATE iN DISCUTIE LA ELABORAREA PRINCIPIILOR
DE PRACTICA COMUNA

Urmatoarele aspecte sunt considerate ca nefiind luate in discutie la elaborarea principiilor de practica comuna:
e Similitudinile dintre culori, inclusiv daca o marca depusa in alb-negru si/sau in nuante de gri este

similara

aceleiasi marci in culori in ceea ce priveste motivele relative pentru refuz;

e Identitatea, atunci cdnd marca anterioara este in culori, iar marca ulterioara in alb-negru sau in

nuante d

e gri (pentru identitate, practica comuna se concentreaza exclusiv asupra marcilor anterioare

n alb-negru);
e Utilizarea in scopul dobandirii caracterului distinctiv;
e Marcile color per se;

e Aspecte

privind incalcarea drepturilor.

3 IMPLEMENTAREA

La fel ca in cazul

practicilor comune anterioare, aceasta practicd comuna va intra in vigoare in termen de trei

luni de la data publicarii prezentei comunicari comune.

Mai multe informatii despre implementarea acestei practici comune sunt disponibile in tabelul de mai jos.
Oficiile care o vor implementa pot hotari sa publice informatii suplimentare pe site-urile lor.

Lista cu oficiile care pun in aplicare practica comuna

Comunicare comuna
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1 CONTEXTUL PROGRAMULUI

Tn pofida dezvoltarii din ultimii ani la nivel mondial a activitatii legate de marci si desene si modele industriale,
eforturile de a realiza convergenta in ceea ce priveste modul in care oficiile din intreaga lume actioneaza in
domeniu au dus doar la rezultate modeste. In Europa, incd mai e un drum lung de parcurs pana la eliminarea
inadvertentelor existente intre oficiile de proprietate intelectuala din Uniunea Europeana. Planul strategic al
EUIPO in cadrul Pietei Interne identifica aceasta problema ca fiind una dintre principalele provocari de abordat.

Avand in vedere aceasta situatie, in iunie 2011 a fost instituit Programul de Convergenta. Acesta reflecta
hotararea comuna a oficiilor nationale, a EUIPO in cadrul Pietei Interne si a utilizatorilor de a trece impreuna
cu oficiile de proprietate intelectuala din Uniunea Europeana spre o noua etapa, odata cu dezvoltarea
progresiva a unei refele europene de cooperare si colaborare care sa contribuie la un mediu consolidat al
proprietatii intelectuale in Europa.

Perspectiva acestui Program este ,,de a stabili si de a comunica certitudine juridica, calitate si usurinta
in utilizare, atat solicitantului, cat si oficiului”. Acest obiectiv va fi realizat prin eforturi comune de a
armoniza practici si va aduce avantaje semnificative atat pentru utilizatori, cat si pentru oficiile de proprietate
intelectuala.

in prima etapa au fost lansate urmatoarele cinci proiecte sub egida Programului de Convergenta:
= PC 1. Armonizarea clasificarii
= PC 2. Convergenta titlurilor claselor
= PC 3. Motive absolute — Marci figurative
= PC 4. Intinderea protectie marcilor alb-negru
= PC5. Motive relative — Riscul de confuzie

Acest document prezintd practica comuni a celui de-al patrulea proiect: PC 4. intinderea protectiei
marcilor alb-negru.

2 CONTEXTUL PROIECTULUI

In momentul lansarii proiectului, au existat diferente intre oficiile nationale in ceea ce priveste practica
referitoare la aprecierea intinderii protectiei marcilor inregistrate alb-negru. Unele oficii nationale aveau
practica ,alb si negru acopera totul”’, conform careia prin inregistrarea marcilor in alb-negru se acorda protectie
pentru toate culorile si combinatiile de culori, astfel asigurandu-se o protectia maxima in privinta culorilor. Alte
oficii aveau practica ,primesti ceea ce vezi”, care asigura protectie marcii asa cum a fost inregistrata,
insemnand ca marcile inregistrate in alb-negru sunt protejate numai ca atare.

Diferitele practici si interpretari in ceea ce priveste marcile alb-negru produc confuzii pentru solicitantii care
depun o cerere pentru o marca in cadrul mai multor oficii, deoarece este posibil ca aceasta sa nu fie
interpretata la fel in toate jurisdictiile. Acest lucru poate determina lipsa predictibilitafii din punct de vedere
juridic n cazul invocarii prioritatii, a deciziilor de opozitie si dovezilor de utilizare, cand marcile care intra in
conflict sunt inregistrate sau se cauta inregistrarea acestora in cadrul unor oficii cu practici diferite, deoarece
nu este clar care dintre cele doua interpretari va fi urmata in cele din urma. Avand in vedere toate acestea,
oficile au constatat ca este necesara o armonizare in privinta intinderii protectiei marcilor alb-negru si au
considerat ca o practica comuna ar fi benefica atat pentru utilizatori, cat si pentru oficiile nationale.

Tn cadrul acestui proiect se vor elabora patru documente, fiecare dintre acestea abordand un aspect diferit, si
anume:

Practica comuna 1
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1) O practica comuna, inclusiv o perspectiva comuna, prezentata intr-un document si tradusa in
toate limbile Uniunii Europene;

2) O strategie de comunicare comuna a acestei practici;

3) Un plan de actiune pentru punerea in aplicare a practicii comune;

4) O analiza a problemelor evidentiate de practica trecuta.

Aceste documente din cadrul proiectului vor fi elaborate si aprobate de oficiile nationale si de EUIPO in cadrul
Pietei Interne, tindndu-se cont de comentariile asociatiilor utilizatorilor.

Prima reuniune a grupului de lucru a avut loc la Alicante in februarie 2012 pentru stabilirea directiilor generale
de actiune, a ariei de acoperire a proiectului, precum si a metodologiei proiectului.

3 OBIECTIVUL ACESTUI DOCUMENT

Acest document va fi de referinta pentru EUIPO in cadrul Pietei Interne, oficiile nationale si Oficiul Benelux
pentru proprietate intelectuala (OBPI), asociatiile de utilizatori, solicitanti si reprezentanti in ceea ce priveste
practica comuna referitoare la marcile alb-negru. Documentul va fi disponibil pe scara larga si va fi usor
accesibil, oferind o explicatie clara si cuprinzatoare a principiilor pe care se va baza practica comuna.
Tntr-o etapa ulterioara, in urma aprobarii metodologiei proiectului, aceste principii vor fi aplicate pentru fiecare
caz in parte. Cu toate acestea, pot exista exceptii de la aceste principii.

4 DOMENIUL DE APLICARE AL PROIECTULUI

Domeniul de aplicare al proiectului este:
,Acest proiect va asigura convergenta practicii privind o marca depusa spre inregistrare alb- negru
si/sau in nuante de gri, si
(a) va stabili daca aceeasi marca in culori este considerata identica in ceea ce priveste:
i. Revendicarea prioritatii,
ii. Motivele relative de refuz;
(b) va stabili daca utilizarea aceleiagi marci in culori este considerata utilizare a marcii inregistrate
in alb- negru (avand in vedere si marcile inregistrate in culori, dar utilizate in alb-negru)”.

Urmatoarele aspecte sunt considerate ca nefiind luate in discutie la elaborarea principiilor de practica
comuna:
e De a se stabili daca o marca in alb-negru este considerata identicd cu o marca in culori in ceea ce
priveste revendicarea prioritatii i motivele relative pentru refuz (situatia inversa);
e Analiza similitudinilor dintre culori;
e Marcile inregistrate in alb-negru care au dobandit un caracter distinctiv intr-o anumita culoare din
cauza utilizarii indelungate;
e Marcile color per se.

Asa cum s-a convenit in cadrul primei reuniuni din februarie 2012, proiectul nu va aborda aspectele privind
incalcarea drepturilor.

In urma reorganizarii si structurarii domeniului de aplicare al proiectului, se pot identifica patru obiective diferite:

e Convergenta practicii cu privire la problema daca o marca inregistrata in alb-negru si/sau in nuante

de gri este considerata identicd cu aceeasi marca in culori Tn ceea ce priveste revendicarea
prioritatii;

Practica comuna 2
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e Convergenta practicii cu privire la problema daca o marca inregistrata in alb-negru si/sau in nuante
de gri este considerata identica cu aceeasi marca Tn culori in ceea ce priveste motivele relative de
refuz;

e Convergenta practicii cu privire la daca utilizarea unei marci in culori este considerata utilizare a
aceleiasi marci inregistrate in alb-negru;

e Convergenta practicii cu privire la problema daca utilizarea unei marci in alb-negru este considerata
utilizare a aceleiagi marci inregistrate in culori.

Convergenta practicii cu privire
OBIECTIV 1: la problema daca o marca inregistrata OBIECTIV 2:
REVENDICAREA in alb-negru gi/sau in nuante de gri MOTIVE RELATIV
PRIORITATII este considerata identica cu acelagi semn DE REFUZ
in culori in ceea ce priveste...
OBIECTIV 3: OBIECTIV 4:
... in culori este considera Convergenta practicii ... In alb-negru este
UTILIZARE a aceleiagi _cu privire la problema considerata UTILIZARE
marci inregistrate daca UTILIZAREA unei marci... a aceleiagi‘mérci ‘l_nregistrat
in alb-negru in culori

5 PRACTICA COMUNA

5.1 Conceptul de identitate

In contextul interpretarii art.8 alin.1 lit.(a) din Regulamentul privind marca comunitara (care corespunde art.4
alin.1 lit.(a) din Directiva), Curtea de Justitie a Uniunii Europene prevede in cazul ,LTJ Diffusion” C-291/00 ca
,»un semn este identic cu o marca numai in cazul in care reproduce, fara modificari sau adaugiri, toate
elementele din care este constituitda marca sau in cazul in care, in ansamblul sau, contine diferente atat
de nesemnificative, incat pot trece neobservate in perceptia unui consumator mediu.” (paragr. 54)

In contextul senioritatii, Tribunalul Uniunii Europene, in cazul ,JUSTING” T103/11 (paragr.16), ofera aceeasi
definitie a identitatii ca si Tn cazul LTJ Diffusion, indicand faptul ca obligativitatea ca marcile sa fie identice
trebuie sa fie interpretata in mod restrictiv datoritd consecintelor asociate acestei identitati (paragr. 17-18).

in plus, in cazul ,MEDINET” T 378/11, Tribunalul Uniunii Europene arati ca ,,trebuie si se prezume ca o
notiune utilizata in diferitele dispozitii ale unui act juridic, pentru motive de coerenta si de securitate
juridica, cu atat mai mult atunci cand face obiectul unei interpretari stricte, are aceeasi semnificatie,
indiferent de dispozifia in care apare.”

Avand n vedere cele de mai sus:
e Conceptul de identitate care se aplica in cazul motivelor relative de refuz si in cazul invocarii prioritatii

Practica comuna 3
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trebuie sa fie interpretat in acelasi fel.

o Criteriul de identitate dintre marci trebuie sa fie interpretat strict: cele doua marci trebuie sa fie aceleasi
in toate privintele, ori sa contina diferente atat de nesemnificative, Tncat sa poata trece neobservate
de un consumator mediu.

o In consecintd, doud mérci sunt considerate a fi identice daca diferentele dintre o marca in alb-negru
si 0 versiune color a aceleasi marci ar fi observate numai de catre un consumator mediu la o verificarea
.fata in fatd” a acestor semne.

5.1.1 Ce reprezinta ,diferentele nesemnificative”?
O ,diferenta nesemnificativa” poate fi definita dupa cum urmeaza:

O diferenta nesemnificativa intre doua marci este o diferentd pe care un consumator observator o
percepe in mod rezonabil numai la verificarea ,fata in fata” a marcilor.

5.1.2 Exemple

In primul rand, referitor la ceea ce poate fi consideratd o ,diferentd nesemnificativd”, aplicand definitia
mentionata anterior, urmatoarele exemple pot fi considerate diferente nesemnificative si, prin urmare,
schimbarea culorii nu ar fi perceputa de catre consumator:

Practica comuna 4
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P2,

Pe de alta parte, urmatoarele exemple vor fi tratate ca fiind diferenfe semnificative si, prin urmare,
schimbarea culorii va fi perceputa de catre consumator:

Practica comuna 5
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5.2 Prioritatea
Principiile prioritatii au fost prevazute prima data in Conventia de la Paris privind protectia proprietatii
industriale din 20 martie 1883. Acestea au fost revizuite de mai multe ori, ultima data fiind modificate in 1979
si ratificate de multe state contractante.

Art. 4 alineatul (A) litera (2) din Conventia de la Paris prevede ca ,se recunoaste ca dand nastere dreptului de
prioritate orice depozit care are valoarea unui depozit national reglementar in virtutea legislatiei nationale (...)".

Dreptul de prioritate este limitat in timp. Acesta este declansat de prima depunere a unei cereri de inregistrare
a unei marci si poate fi invocat in termen de sase luni de la data primei depuneri, cu conditia ca tara in care s-
a realizat prima depunere sa fie semnatara a Conventiei de la Paris sau membra a Organizatiei Mondiale a
Comertului, ori o tara care a incheiat un acord de reciprocitate.

Uneori diferentele de culoare care pot exista se datoreaza unor considerente tehnice (imprimanta, scanner,

etc.), deoarece pana acum cétiva ani, era posibil sd se emita un document prioritar numai Tn alb-negru,
deoarece nu existau imprimante sau fotocopiatoare color. Prin urmare, documentul era primit in alb-negru,

Practica comuna 6
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indiferent de culoarea in care era inregistrata marca initial. Deoarece acest lucru nu se mai intdmpla, diferenta
dintre marcile depuse in culori si cele depuse Tn alb-negru este mai relevanta.

O marca inregistrata alb-negru, invocata ca drept de prioritate la inregistrarea unei alte marci, poate contine o
revendicare de culori sau nu. Exista urmatoarele posibilitati:

¢ Nu exista revendicari ale culorii de nici un fel;

e Se revendica anumite culori (altele decat alb si negru si nuantele de gri);

e Revendicarea culorii se refera in mod expres numai la nuantele de alb si negru;

e Revendicarea culorii se refera in mod expres la negru, alb si gri (marca este in nuante de gri);

¢ Revendicarea culorii mentioneaza ca marca este menita sa acopere toate culorile.

Din acest motiv, sub aspectul prioritatii, marcile trebuie sa fie aceleasi in cel mai strict sens posibil, iar
examinatorul va sesiza ca existd o diferentd de aspect al marcilor. Prin urmare, in ciuda diferentelor
tehnologice sau a revendicarii culorilor, o marca inregistrata in alb-negru nu este considerata identica cu
acelasi semn in culori in ceea ce priveste revendicarea prioritatii. Cu toate acestea, daca diferentele
de culoare sunt atat de nesemnificative incat pot trece neobservate de consumatorul mediu, marcile
vor fi considerate identice. (%)

Ca urmare a celor mentionate anterior, se pot stabili urmatoarele implicaiii practice in ceea ce priveste
invocarea prioritafii:

— Daca marca prioritara nu are o revendicare de culori si este redata in nuante de gri, aceasta va fi
identica cu aceeasi marca ce are o revendicare a culorii cu indicatia ,,in nuante de gri”, cu exceptia
cazului in care aceasta contine ,diferente semnificative”.

— Daca marca prioritara nu are o revendicare de culori si este redata in alb-negru, aceasta va fi identica
Cu aceeasi marca ce are o revendicare a culorii cu indicatia ,alb si negru”, cu exceptia cazului in care
aceasta contine ,diferente semnificative”.

Din contra,
— Daca marca prioritara contine o revendicare de culori ,alb si negru” si cererea este depusa in culori
(altele decét alb si negru), marcile nu vor fi identice si, astfel, revendicarea prioritatii nu va fi acceptata,
cu exceptia cazului in care diferentele sunt nesemnificative.

5.3 Motive relative de refuz
Conform art.4 alin.1 lit.(a) din Directiva 2008/95/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 octombrie
2008 de apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire la marci, ,Unei marci ii este refuzata inregistrarea
sau, daca este inregistrata, este susceptibila de a fi anulata:

(a) Daca este identica cu o marca anterioara, iar produsele sau serviciille pentru care marca este
solicitata sau a fost inregistrata sunt identice cu cele pentru care marca anterioara este protejata.”

In concordanta cu Hotararea C-291/00 ,LTJ Diffusion”, oficiile nationale si EUIPO in cadrul Pietei Interne au
convenit asupra urmatoarei concluzii:

() Tn ceea ce priveste cererile internationale de inregistrare a unei marci, formularul de cerere impune ca, in cazul in care
se revendica prioritatea fatd de o marca in alb negru care contine o revendicare a culorii, marca ulterioara sa fie reprodusa
folosind culorile asa cum au fost revendicate.

Practica comuna 7
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Diferentele dintre o versiune alb-negru si una color a aceleasi marci vor fi observate in mod normal de catre
consumatorul mediu. Numai in situatii exceptionale, si anume, in cazurile in care aceste diferente sunt atat de
nesemnificative, Tncat pot trece neobservate de consumatorul mediu, semnele vor fi considerate identice.

Prin urmare, nu este necesara identificarea unei identitati stricte intre semne. Cu toate acestea, diferenta de
culoare trebuie sa fie nesemnificativa si greu perceptibila de catre un consumator mediu, pentru ca marcile sa
fie considerate identice. Faptul ca marcile nu sunt identice nu afecteaza o posibila similitudine care poate
genera confuzii intre aceste marci. Cu toate acestea, similitudinea nu intréa sub domeniul de aplicare al acestui
proiect.

5.4 Utilizarea

Tn termeni generali, art.10 alin.1 lit.(a) din Directiva 2008/95/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
22 octombrie 2008 de apropiere a legislatiilor statelor membre cu privire la marci prevede ca:

,In sensul primului paragraf este considerats, de asemenea, utilizare:
(a) folosirea mércii sub o forma care difera prin elemente care nu altereaza caracterul distinctiv in
forma sub care aceasta a fost inregistrata”.

Conform acestei prevederi, utilizarea marcii sub o forma care difera de cea inregistrata constituie in continuare
o utilizare a marcii atata timp cat aceasta nu altereaza caracterul distinctiv al marcii. Aceasta dispozitie permite
titularului marcii sa utilizeze variante ale marcii, atata timp cat acestea nu altereaza caracterul distinctiv al
Marcii.

Prin urmare, nu este necesara identificarea unei identitati stricte intre marca utilizata ca atare si marca
inregistrata.

In ceea ce priveste strict schimbarile de culoare, principala problema care trebuie abordaté este daca utilizarea
ca atare altereaza caracterul distinctiv al marcii inregistrate, adica daca utilizarea marcii in culori pentru o
marca Tnregistrata in alb-negru (si situatia inversa), reprezintd o modificare a formei inregistrate. Aceste situatji
trebuie sa fie clarificate de la caz la caz, in baza criteriilor de mai jos.

n scopul UTILIZARII, schimbarea culorii nu altereaza caracterul distinctiv al marcii, atata timp cat:
o Elementele verbale/figurative coincid si sunt principalele elemente distinctive;
e Se respecta contrastul de umbre;
e Culoarea sau combinatia de culori nu are un caracter distinctiv in sine;
e Culoarea nu este una dintre principalele elemente care contribuie la caracterul distinctiv in
ansamblu al marcii.

Aceasta situatie este in concordanta cu cazul ,MAD” (Hotararea T-152/11 din 24 mai 2012, ,MAD”, paragr.41
si 45), In care Tribunalul Uniunii Europene considerd ca utilizarea unei marci intr-o forma diferitd este
acceptabila atadta timp cat aranjarea elementelor verbale/figurative ramane aceeasi, elementele
verbale/figurative coincid, acestea fiind principalele elemente distinctive, iar contrastul de umbre este
respectat.
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Intinderea protectiei marcilor in alb-negru

5.5 Nuantele de gri

Este dificil sa se faca o deosebire intre culoarea gri alcatuita din pixeli in negru si alb, si culoarea gri, ca atare,
deoarece intinderea protectiei nu poate fi apreciata in functie de ,felul/tipul” de gri.

a) Prioritatea
O marca inregistrata in nuante de gri nu este considerata identica cu aceeasi marca in culori in ceea ce
priveste revendicarea prioritatii.

O marca inregistrata in alb-negru se considera identica cu aceeasi marca in nuante de gri daca
diferenfele de contrast al umbrelor sunt atat de nesemnificative incat pot trece neobservate de catre
un consumator mediu.

b) Motive relative de refuz
Diferentele dintre o versiune in nuante de gri si una in culori a aceleiasi marci vor fi observate in mod
normal de catre consumatorul mediu.

Numai in situatii exceptionale, si anume, in cazurile in care aceste diferenfe sunt atat de
nesemnificative, incat pot trece neobservate de consumatorul mediu, marcile vor fi considerate
identice.

c) Utilizarea
in scopul UTILIZARII, schimbarea culorii nu altereazi caracterul distinctiv al marcii, atata timp cat:
o Elementele verbale/figurative coincid si sunt principalele elemente distinctive;
e Se respecta contrastul de umbre;
e Culoarea sau combinatia de culori nu are un caracter distinctiv in sine;
e Culoarea nu este una dintre principalele elemente care contribuie la caracterul distinctiv in
ansamblu al marcii.
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